TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DA BAHIA

ACORDAO N° 1.054/2015
(23.7.2015)

RECURSO ELEITORAL N° 5-58.2013.6.05.0021 — CLASSE 30
(EXPEDIENTE N° 30.971/2015 - EMBARGOS DE DECLARACAOQO)

CONDE

EMBARGANTE:

EMBARGADOS:

PROCEDENCIA:

RELATOR:

Visto,

Coligagio UMA NOVA POLITICA, UM NOVO CONDE.
Advs.: Jeronimo Luiz Placido de Mesquita, Yuri Oliveira
Arléo e outros.

1. Marly Leal de Oliveira. Adv.: Danilo Matos Cavalcante
de Souza;

2. Edmir Lima da Concei¢do. Adv.: Mauricio Oliveira
Campos, Tamara Costa Medina da Silva e Rafael de
Medeiros Chaves Mattos;

3. Paulo Almeida de Oliveira. Adv.: Rafael de Medeiros
Chaves Mattos.

Juizo Eleitoral da 21* Zona/Esplanada.

Juiz Fabio Alexsandro Costa Bastos.

Embargos de declaracido. Recurso eleitoral. Eleicoes 2012.
Art. 30-A da Lei n° 9.504/97. Alegacao de vicio. Omissao.
Inexisténcia. Prequestionamento. Rediscussio de matéria.
Impossibilidade. Inacolhimento.

1. Os embargos de declaragdo so sdo cabiveis quando presentes, no
minimo, algum dos vicios constante do art. 275, I e Il do Codigo
Eleitoral, mostrando-se defeso sua utilizagdo com a finalidade de
rediscussdo de matéria,

2. O acolhimento dos embargos de declara¢do, mesmo para fins de
prequestionamento, pressupoe a existéncia no acorddao embargado de
um dos vicios previstos no art. 275 do Codigo Eleitoral, o que ndo se
verifica na espécie;

3. Inacolhimento dos aclaratorios.

relatado e discutido o expediente acima indicado,

ACORDAM os Juizes do Tribunal Regional Eleitoral da Bahia, a
unanimidade, INACOLHER OS EMBARGOS DE DECLARACAO, nos
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termos do voto do Juiz Relator, adiante lavrado, que passa a integrar o presente

Acobrdao.

Sala das Sessdes do TRE da Bahia, em 23 de julho de 2015.

LOURIVAL ALMEIDA TRINDADE
Juiz-Presidente

FABIO ALEXSANDRO COSTA BASTOS
Juiz Relator

RUY NESTOR BASTOS MELLO
Procurador Regional Eleitoral
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RELATORIO

Trata-se de embargos de declaragdo (fls. 1.092/1.099) opostos pela
Coligacio UMA NOVA POLITICA, UM NOVO CONDE contra o acérddo
n® 541/2015 (fls. 1.081/1.089), de minha relatoria, em que a Corte, a
unanimidade, negou provimento ao recurso eleitoral interposto da sentenca
proferida pelo Juizo da 21* Zona Eleitoral que extinguiu o processo, com
resolucdo do mérito, ajuizado pelo recorrente em face de Marly Leal de
Oliveira, Edmir Lima da Concei¢ao e de Paulo Almeida de Oliveira.

Sustenta a embargante, em sintese, que o acordao encontra-se
omisso porquanto ndo se manifestou a respeito da “(i) da existéncia de Portaria
da Justica Eleitoral que indica a suspensao do prazo para propositura de, entre
outras agoes, da AIJE; (i1) da aplicagdo do principio da boa-fé sobre este juizo,
tendo em vista estar se comportando na contramdo da prépria portaria; (ii1) da
impossibilidade de se estender a interpretagdo da excecdo/ressalva feita pela
portaria.”

Edmir Lima da Conceicdo, em sede de contrarrazdes
(fls. 106/111), refuta toda a argumentacao trazida pela embargante, defendendo,
ao final, a rejei¢do dos aclaratorios.

Em contrarrazoes de fls. 113/118, Paulo Almeida de Oliveira e
Edmir Lima da Conceigdo (em litisconsorcio) alegam que os defeitos suscitados
pela coligacdo embargante mostram-se descabidos, razdo pela qual a rejeicao do
recurso em tela € medida que se impoe.

E o relatorio.
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VOTO

Analisando as razdes trazidas a baila pela embargante, concluo
que os presentes aclaratorios ndo merecem acolhimento, uma vez que nao se
vislumbra no acordao guerreado o vicio suscitado.

Com efeito, impende registrar que o art. 275 do Cédigo Eleitoral
admite apenas quatro hipdteses de admissibilidade dos embargos de declaragao,
aquelas constantes de seus incisos I e II, quais sejam: I — quando h4 no acérdao
obscuridade, diivida ou contradi¢do e II — quando for omitido ponto sobre que
devia pronunciar-se o Tribunal.

No caso em tela, a embargante alega que o acordao deixou de se
manifestar acerca: a) do conteido da portaria do TRE/BA, n° 504/2012, que
indicava a suspensao do prazo para propositura, entre outras acoes, da AIJE;
b) da aplicagdo do principio da boa-fé, em razdo de a portaria estar se
comportando na contramao da prépria portaria € c) da impossibilidade de se
estender a interpretacdo da ressalva feita na portaria.

Nao merecem acolhimento tais argumentos.

Primeiramente, deve-se ressaltar que todos os pontos relevantes
para a decisdo exarada foram devidamente analisados a fim de formar o
convencimento.

O tema portaria n° 504/21012 do TRE/BA foi abordado quando da
transcricao de jurisprudéncia deste proprio tribunal que, em situagcdo analoga,
entendeu que o prazo para manejo de representacao fundada no art. 30-A da Lei

das Eleicdes possui natureza decadencial, iniciando-se sua contagem em dia
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imediatamente posterior a diplomagao, independentemente de recair em sabado,

domingo ou feriado, prorrogando o término do prazo para o primeiro dia tutil

apoOs o recesso. Vejamos:

Embargos de declaracdo. Recurso eleitoral. Representacio.
Art. 30-A da Lei das Eleicoes. Prazo decadencial. Portaria
n° 504/2012 da Presidéncia do TRE-BA. Omissao. Acolhimento
dos embargos. Efeitos infringentes. Recurso desprovido.

1. Considerando a natureza decadencial do prazo para interposi¢do
de representagcdo com base no art. 30-A da Lei das Elei¢oes e
constatada a omissdo no acorddo embargado no que se refere ao
art. 5°, §§ 1° e 2° da Portaria n° 504/2012 da Presidéncia do TRE-
BA, é de se acolher os embargos de declara¢do e conceder-lhes
efeitos infringentes, para entender como primeiro dia do prazo para
propositura da aludida ag¢do o imediatamente posterior a
diplomacdo, independente de recair em sabado, domingo e feriado,
prorrogando o término do prazo para o primeiro dia util apos o
recesso;

2. Por conseguinte, impde-se negar provimento ao recurso,
mantendo incolume a decisdo de primeiro grau que, proclamando a
decadéncia, extinguiu o processo. (Embargos de Declaragao.
Acérdao n.® 1.127/2013. Rel. Josevando Souza Andrade. 31.10.2013)

Quanto aos demais pontos trazidos, conforme jurisprudéncia

pacifica dos Tribunais Superiores, ndo se mostra imprescindivel que a decisao

considere cada argumento constante no recurso interposto. Ao revés, basta que a

decisdo, como um todo, esteja suficientemente fundamentada, o que ocorreu no

caso em tela. Neste sentido, perfilha a jurisprudéncia do TSE, in verbis:

TNA

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ORDINARIO.
AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADICAO.
PREMISSAS FATICAS DO JULGAMENTO FUNDAMENTADAS
NAS PROVAS DOS AUTOS. PRETENSAO DE REDISCUTIR
MATERIA. EMBARGOS REJEITADOS.

1. A rediscussdo de matéria ja decidida ndo se enquadra no
cabimento dos embargos declaratorios (artigo 535 do Codigo de
Processo Civil).
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2. O _julgador ndo esti obrigado a responder a cada um dos
argumentos _lancados pelas partes, mas somente _aqueles que
fundamentam o seu convencimento.

3. Embargos rejeitados. (grifo nosso)

(ERO - EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO
ORDINARIO n° 1497 - Jodo Pessoa/PB, Acérddo de 17/02/2009,
Relator(a) Min. EROS ROBERTO GRAU, Publica¢dao: DJE - Diario
da Justica Eletronico, Data 24/03/2009, Pagina 133).

Dito isso, a impressdo que se passa € que os aclaratorios teriam
sido propostos colimando rediscutir matéria ja apreciada, escopo este que nao se
insere dentre os previstos para essa espécie recursal. Isto porque, como ja se
afirmou linhas atrds, as Unicas hipoteses elencadas como ensejadoras dos
embargos declaratorios sdao as constantes dos incisos I e II do art. 275 do Cddigo
Eleitoral: davida, contradicdo, obscuridade ou omissdo. O que estiver fora
desses casos, nao poderda ser objeto de apreciacdo pelo meio recursal ora
utilizado, sob pena de representar, por via obliqua, tentativa de conduzir a Corte
a alteracao do resultado.

Vale salientar, ainda, que, mesmo para fins de prequestionamento,
os embargos de declaracdo somente sdo cabiveis quando houver no julgado
qualquer um dos vicios descritos no art. 275, CE. Este, por sinal, tem sido o
entendimento remansoso dos tribunais patrios, ¢ o que se vé do aresto abaixo

transcrito:

EMBARGOS DE DECLARACAO. PRESTACAO DE CONTAS.
PARTIDO COMUNISTA DO BRASIL (PC DO B) - NACIONAL.
EXERCICIO FINANCEIRO DE 2008. PRESCRICAO
QUINQUENAL. EXTINCAO DO JULGAMENTO DAS CONTAS.
AUSENCIA DE OBSCURIDADE, DUVIDA OU CONTRADICAO.
REJEICAO.

1. Os embargos de declaragdo sao admitidos para sanar a existéncia
de omissdo, obscuridade ou contradigdo no julgado. Nado se prestam a
promover novo julgamento da causa.
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2. O inconformismo com a orientagdo perfilhada no acordao
embargado quanto a extingdo dos processos de presta¢do de contas
em virtude da prescri¢do quinquenal, ocorrida entre a data de
apresenta¢do das contas e o julgamento destas, ndo se amolda aos
estreitos limites do art. 275 do Codigo Eleitoral.

3. E pacifico o entendimento do TSE segundo o qual os embargos de
declaracdo, mesmo_para_fins de prequestionamento, sdo cabiveis
apenas para sanar eventual omissdo, obscuridade, duvida ou
contradi¢do no julgado, ndo se prestando a promover novo
julgamento da causa.

4. Embargos de declaragdo rejeitados. (grifou-se)

(Embargos de Declaracdo em Prestagdo de Contas n° 29, Acérdao de
11/12/2014, Relator(a) Min. JOSE ANTONIO DIAS TOFFOLI,
Publicagdo: DJE - Didrio de justica eletronico, Tomo 25, Data
05/02/2015, Pagina 161)

Outra nado tem sido a linha de intelec¢ao sufragada pelo TRE/BA,

que, em recente decisdo da lavra do Juiz Salomao Viana, decidiu nesse mesmo

sentido:
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Embargos de declaragdo. Atendimento das exigéncias para juizo de
admissibilidade positivo. Admissdo. Recurso de fundamentagdo
vinculada. Campo de utilizagdo restrito a vicios intrinsecos. Omissdo,
contradi¢do ou obscuridade. Hipoteses de configuracdo. Duvida.
Estado de espirito. Persisténcia de referéncias legislativas. Falta de
ajustamento da legislagdo. Prequestionamento. Questoes a serem
decididas pelos tribunais superiores. Vias recursais especiais.
Imprescindibilidade de decisdo anterior pelas instancias ordinarias.
Necessidade de ocorréncia de omissdo. Mera indicacdo de
dispositivos legais. Insuficiéncia. Omissdo. Inexisténcia. Contradi¢do.
Inexisténcia. Obscuridade. Inexisténcia. Negativa de provimento.
Finalidade protelatoria. Multa. Recurso admitido e ao qual se nega
provimento.

1 - O juizo de admissibilidade de um recurso exige exame quanto a se
o ato contra o qual o recurso foi interposto é recorrivel,; se o recurso
estd previsto em lei; se, a vista das alegagoes feitas, o recurso é o
adequado para o caso; se o recurso foi interposto tempestivamente;
se atende ele as exigéncias formais, se inexistem fatos impeditivos ou
extintivos do direito de recorrer,; se o recorrente possui legitimidade
recursal; e se esta presente o interesse para interposi¢do do recurso.
Satisfeitas tais exigéncias, o recurso deve ser admitido.
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2 - O recurso de embargos de declara¢do é um tipico recurso de
fundamentagdo vinculada, cujo campo de utiliza¢do esta restrito as
situagcoes em que se identifica, num ato decisorio, vicios intrinsecos,
que consubstanciem omissdo, contradi¢do ou obscuridade.

3 - Somente se pode rotular de omisso um ato decisorio (i) quando o
orgao julgador deixa de se manifestar sobre uma postulag¢do, (ii)
quando, rejeitando uma postulagcdo, o juizo ndo se pronuncia sobre
argumento que, individualmente considerado, seja, em tese, suficiente
para justificar o acolhimento, (iii) quando, acolhendo um pleito, o
orgdo prolator da decisdo ndo se manifesta sobre argumento que,
levado em conta individualmente, seja, em tese, bastante para
Justificar a rejei¢do; ou (iv) quando o orgado julgador deixa de se
manifestar sobre situa¢do da qual pode - e, portanto, deve - tomar
conhecimento de oficio.

4 - Em atendimento a linha adotada pelo sistema juridico, no sentido
de que os defeitos que ensejam a interposi¢do do recurso de embargos
de declaragdo sdo sempre intrinsecos ao pronunciamento judicial, um
ato decisorio somente pode ser considerado contraditorio se, no seu
interior, houver proposigoes inconciliaveis entre si.

5 - Decisdo obscura é decisdo ininteligivel. Para tanto, é preciso que
uma pessoa com mediana capacidade intelectiva ndo consiga extrair
do texto do pronunciamento judicial o seu exato sentido.

6 - Duvida é um estado de espirito. Ndo é possivel uma decisdo
conter duvida. O que é possivel é que o intérprete tenha duvida a
respeito da decisdo. As unicas hipoteses de um estado de duvida do
intérprete abrir margem para a interposi¢do do recurso de embargos
de declaracdo sdo se tal duvida decorrer de omissdo, de contradicdo
ou de obscuridade.

7 - A persisténcia, na legislacdo, das referéncias a duvida como
fundamento para interposi¢do do recurso de embargos de declaragdo,
tal como se da no art. 275, I, do Codigo Eleitoral, é fruto, apenas, da
inércia do legislador em proceder, na legisla¢do de um modo geral, o
mesmo ajustamento técnico que, desde o ano de 1994, quando entrou
em vigor a Lei n°8.950, foi feito no Codigo de Processo Civil.

8 - O chamado prequestionamento esta umbilicalmente vinculado a
necessidade de que as questoes a serem decididas pelos tribunais
superiores pelas vias recursais especiais ja tenham sido objeto de
decisdo pelas instancias ordinarias.

9 - Sdo trés as hipoteses possiveis, envolvendo discussdo em torno do
chamado prequestionamento: foi suscitada uma questdo e ela, a
questdo, é daquelas a respeito das quais o Poder Judiciario tinha o
dever se manifestar e, ndo tendo se manifestado, incorreu o orgao
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julgador em omissdo, o que abre espago para que o
prequestionamento se dé por meio da interposi¢cdo do recurso de
embargos de declaragio em razio da omissdo;, houve
pronunciamento judicial a respeito da questdo e, pois, ja foi ela
objeto de prequestionamento, ndo tendo havido, pois, omissdo, o que
afasta o uso dos embargos de declarac¢do; e a questdo jamais foi
suscitada antes, nem se trata de questdao de ordem publica, ndo tendo
havido, pois, omissdo judicial, o que ndo pode ensejar a interposi¢do
do recurso de embargos de declaragao.

10 - E indevida a interposicdo do recurso, mediante a simples
invocagdo da  necessidade de prequestionar, como se,
independentemente de existir omissdo, os embargos de declaragdo
pudessem ser utilizados para que o orgdo julgador se manifeste
expressamente sobre determinados dispositivos legais.

11 - O prequestionamento por meio do recurso de embargos de
declaracdo, além de imprescindir de um quadro de omissdo, ndo se
confunde com a mera indicacio de dispositivos legais. E
indispensavel que tenha sido suscitada, antes, expressamente, uma
questado relevante, relativa a lei federal ou a norma constitucional,
que se pretende levar a apreciacio de tribunal superior, e que o
Poder Judiciario ndo tenha se manifestado sobre ela, o que implica
o0 lancamento de uma controvérsia em torno de um ponto especifico.
12 - O pronunciamento judicial decisorio no qual o Poder Judiciario
se pronunciou sobretudo quanto tinha o dever de se pronunciar, no
bojo do qual ndo ha proposi¢oes inconciliaveis entre si; e cuja
redagdo permite que uma pessoa com mediana capacidade intelectiva
possa extrair o seu exato sentido ndo possui qualquer vicio intrinseco
a ser extirpado por meio do recurso de embargos de declaragdo.

13 - E conduta processualmente reprovivel o uso do recurso de
embargos de declaragdo para tentar obter do Poder Judiciario um
novo exame da matéria.

14 - O uso dos embargos de declaragdo com o fito de revolver o
conteudo do ato decisorio, com a consequente protelagdo do término
do processo, gerando um quadro temporal favordvel ao recorrente,
implica reconhecimento da existéncia de intuito protelatorio, o que
submete a parte recorrente ao pagamento de multa, que deverd ser
recolhida ao Fundo Especial de Assisténcia Financeira aos Partidos
Politicos - Fundo Partidario, nos termos do art. 38, I, da Lei n.
9.096/95.

5 - Recurso admitido e ao qual se nega provimento. (grifo nosso)



RECURSO ELEITORAL N° 5-58.2013.6.05.0021 — CLASSE 30
(EXPEDIENTE N° 30.971/2015 - EMBARGOS DE DECLARACAOQO)
CONDE

(REPRESENTACAO n° 15908, Acordao n° 1021 de 26/08/2014,
Relator(a) LUIZ SALOMAO AMARAL VIANA, Publicacdo: PSESS
- Publicado em Sessao, Data 26/08/2014 )
Sendo assim, e em face das razodes retro expendidas, rejeito os
aclaratorios pela inexisténcia do vicio aduzido.

E como voto.

Sala das Sessdes do TRE da Bahia, em 23 de julho de 2015.

Fabio Alexsandro Costa Bastos
Juiz Relator
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